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’ CATALAO Secretaria Municipal de Saude

Cidade que sonha e faz. Fundo Municipal de Saude

DECISAO DA PREGOEIRA

Processo Administrativo n% 2024017005

Pregdo Eletrénico n° 90008/2024

Objeto: Prestacdo de Servicos Continuado de Impressdo (outsourcing —
terceirizacdo de impressdao) com pagamento de franquia de paginas mais
excedente, compreendendo o fornecimento, instalagdo, configuracao e a cessao
de direito de uso de equipamentos de impressdo, agregando a prestacdo de
servicos de manutencdo preventiva e corretiva, reposicdo de pecas,
suprimentos, insumos (exceto papel) e software de gerenciamento de
copias/impressdes, conforme especificacbes constantes no Anexo Il — Termo
de Referéncia e de acordo com as exigéncias estabelecidas no Edital de
Licitacdo e seus anexos.

1. DOS FATOS E FUNDAMENTACAO

Na data e horario aprazados no Edital (dia 27/06/2024, as 08:30 h/min.),
a Pregoeira responsavel abriu regularmente a sessdo eletrdnica, via Sistema de
Compras do Governo Federal (www.gov.br/compras), realizando todos 0s pro-
cedimentos necessarios e suficientes para promover a disputa eletrénica entre
0s participantes.

Ato continuo, foram realizados todos os procedimentos previstos na le-
gislacdo e no ato convocatoério (e seus apéndices) no sentido de processamento
e julgamento da licitacdo, ultimando-se a indicacdo da vencedora do certame
que passaria a dispor do direito pablico subjetivo a contratacdo do objeto com
a Administracdo Publica.

Para melhor elucidacgéo, necessario informar que o certame foi disputado
pelas seguintes Licitantes:

* BW Print Tecnologia em Impressdo Ltda;
* Gov Print Solucgdes Graficas;

*AGMR Comércio e Servicos Ltda;
*Webdoc Locaces Ltda, e

*Directa Prime Solugdes em Impressdo Ltda.

A ordem das Licitantes apresentada acima, corresponde a ordem de clas-
sificacdo pelo menor preco ofertado, eis que esse foi 0 modo eleito para o jul-
gamento das propostas apresentadas.
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A Licitante BW Print Tecnologia em Impressdo Ltda apesar de classifi-
cada em 1° Lugar, teve sua proposta desclassificada, apds analise acurada das
informacdes, documentos apresentados e realizacdo de diligéncia.

A Licitante apresentou em sua proposta modelo inexistente dos equipa-
mentos requeridos pela Administracdo — Secretaria de Saude (comodato). Fez
a juntada de catalogo, o qual traz informac6es referentes a equipamentos que
ndo atendem as especificacdes pleiteadas por essa Secretaria.

Imperioso destacar que, em sua peca recursal, a Licitante BW Print Tec-

nologia em Impressao Ltda escreve o seguinte: ... por equivoco ao fazer a proposta
errou 0 modelo da impressora que estava oferecendo para a licitagdo.” - Iltem 4, pagina 2
— dentro da narrativa | — Dos fatos.

Ainda assim, diligenciamos no intuito de esclarecer a respeito do modelo
indicado em proposta e catalogo ofertado.
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- - Arda NP 3 Valor estimado (total)  R$ 179.530.0000
Julgado e habilitado (aguardando decisao de recursos)
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2 2 2 22 207 0000
ME/EPP (e 2 R . Envio de anexos: Encerrado
_ De acordo com o regramento editalicio citado no inciso 9.15. A proposta sera
Desclassificada o = = 3 = i .
desclassificada quando: a) néo obedecer as especificacdes técnicas pormenorizadas
no edital.
PROPOSTAS DOS ITENS ANEXOS CHAT
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Envio de anexes: Encerrado v
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BW PRINT TECNOLOGIA EM IMPR

PROPOSTAS DOS ITENS ANEXOS CHAT

~  01395.403/0001-40.

a Sr. Licitante. necessario o esclarecimento de algumas informacdes para a conclusao da analise da proposta. 1501
* - - z =
ais Boa tarde. Sr Pregoeiro. Estamos a disposicao para qualquer duvida.

& Boatarde. Sr Pregoeiro. Estamos 4 disposicao para qualquer duvida

o apresentar sua proposta. foi ofertado o modelo de equipamento Kyocera P4500 e Kyocera M4500. Ocorre que tal modelo, conforme escrito na proposta nao “existe”. No catalogo do
& equipamento Kyocera P4500 encaminhado observamos que refere-se aos seguintes modelos Ecosys MA4500x e MA 4500fx, divergentes do modelo apresentado na proposta. Pergunto, qual o

modelo do equipamento referente ao Tipo Il multifuncional?
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3. um momento por favor. 150835
& Ok 15103

@ Seguindo. ao ler todo o catalogo enviado referente ao equipamento Tipo Il. concluimos que faltam os seguintes requisitos exigidos pela Administracao. eis: g) Tela de LCD de no minimo 5

polegadas sensivel ao toque;

151702

& Tipo 1 ofertado P4500 € o equivalente ao ECOSYS PA4500x e Tipo 2 ofertado M4500 € o equivalente a ECOSYS MA4500ix (com tela de LCD de 7 polegadas.

Mensagem do Pregoeiro

Vez que, na proposta descreveu modelo de
equipamento que nao existe, anexou catalogo de um
equipamento que nao atende ao descritivo. E quando
questionado, apontou outro modelo de equipamento.
Alem, de na proposta nao ter atendido a especificacao
do item 2.6 do termo de Referencia, quando ao
detalhamento do Sistema de Gestao de Servicos.
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Mensagem do Pregoeiro

Bom dia, Srs. Licitantes. Antes de iniciar o julgamento
da proposta da segunda colocada, quero deixar aqui
registrado que: a desclassificacao da empresa BW
print, pautou-se na desconformidade técnica do
descritivo do equipamento e também, na presenca de
erros insanaveis na proposta, conforme item 9.1.5 d do
Edital

Verificou-se gque a Licitante apresentou proposta com vicio, catalogo in-
dicando modelos que ndo atendem as especificacdes e quando diligenciada,
apresentou novos modelos de equipamentos, os considerando equivalentes aos
modelos apresentados por meio da proposta e do catalogo. Vide o que fora res-

pondido pela Licitante no momento da diligéncia: ... Tipo 1 ofertado P4500 e o
equivalente ao ECOSYS PA4500x e Tipo 2 ofertado M4500 é o equivalente a ECOSYS

MA4500ix (com tela de LCD de 7 polegadas).”

Os modelos ndo se equivalem.
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O Item 9.7.2 do Edital de Licitacao declara: “9.7.2. Sdo considerados vicios
sandveis, entre outros, os defeitos materiais, atinentes a descri¢cdo do objeto da proposta e
suas especificacOes técnicas, incluindo aspectos relacionados a execucéo do objeto, as for-
malidades, aos requisitos de representacao, as planilhas de composi¢ao de pregos, a inexe-
quibilidade ou ao valor excessivo de precos unitarios quando o julgamento néo € realizado
sob 0 regime de empreitada por preco unitario e, de modo geral, aos documentos de con-
teudo declaratdrio sobre situacdes pré-existentes, desde que ndo alterem a substancia da
proposta. ”

A oferta por novos modelos, em momento de diligéncia, caracteriza al-
teracdo na substéncia da proposta, logo, a oportunidade para a correcao de erro
é legitima quando ha vicio sanavel, o que na condicdo exposta pela Licitante
BW Print Tecnologia em Impresséo Ltda ndo se configura o “erro” como sana-
vel.

Destaca-se que a proposta de pregos da Licitante BW Print Tecnologia
em Impresséo Ltda ndo so apresentou erro na indicacdo do modelo dos equipa-
mentos, como deixou de informar sobre o sistema de gestéo, parte do objeto a
ser contratado pela Administracdo — Secretaria Municipal de Saude.

Quanto ao requerimento da BW Print Tecnologia em Impressdo Ltda
para o0 provimento do recurso interposto, no qual faz entender a reforma da
decisdo de sua desclassificacdo, e mais, caso nao atendida, a anulacéo da lici-
tacdo, ndo é cabivel, dado o narrado e demonstrado.

Pelo principio da autotutela a Administracdo Publica pode anular atos
quando ilegais.

A desclassificacdo da Recorrente BW Print Tecnologia em Impresséo
Ltda assegurou-se de legitimidade e legalidade. A lei 14.133/2021 prevé a pro-
mocao de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucao
do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informacao que
deveria constar originariamente da proposta.

A Licitante Gov Print Solucdes Graficas classificou-se em 2° Lugar.

Apos a desclassificagédo da Licitante BW Print Tecnologia em Impressao
Ltda convocou-se a Licitante Gov Print SolucGes Gréficas.
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A Proposta de Pregos apresentada, apos saneada foi classificada, porém
a Licitante foi inabilitada por nao atender a previsao posta pelo item 10.6 do
Edital de Licitacao.

O item 10.6 do Edital de Licitacdo refere-se a normatizacéo prevista no
art. 67, VI da Lei 14.133/2021, portanto legitima. A ndo apresentacao da decla-
racdo enseja motivacao para inabilitacéo.

Dentre as principais garantias que cercam o processo licitatério (princi-
pios da legalidade, impessoalidade, moralidade, isonomia, publicidade e efi-
ciéncia), pode-se destacar a vinculacdo da Administracdo ao edital que regu-
lamenta o certame.

Trata-se de uma seguranca para o licitante e para o interesse publico,
extraida do principio do procedimento formal, que determina a Administracdo
que observe as regras por ela propria lancadas no instrumento que convoca e
rege a licitacdo. Em outras palavras, pode se dizer que, “nada podera ser cri-
ado ou feito sem que haja previsdao no ato convocatorio.”

Dito isso, pode se dizer, sob um certo angulo, que o edital é o funda-
mento de validade dos atos praticados no curso da licitacdo, na acepcdo de
que a desconformidade entre o edital e os atos administrativos praticados no
curso da licitacdo se resolve pela invalidade destes ultimos.

Em sede de recurso, a Licitante Gov Print Solucdes Gréaficas aponta au-
séncia de publicidade e motivacao referente a sua inabilitacdo e requer o pro-
vimento no pedido de reforma da decisdo referente a sua inabilitacao.

Pregao Eletronico N" 90008/2024 (Lei14.133/2021)
UASG 927538 - FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE DE CATALAO - GO @
riterio julgamento: Menor Prego / Maior Desconto Modo disputa: Aberto/Fechado .

Julgamento  Habilitacac

B GRUPO 1|4 ten: — RS 179,530.0000 Y

22.924.085/0001-37 Jl6r Sfertado (tot RS 42700,0000
ME/EF PRINT SOLUCOES GRAFICAS e ane; Encerrado v

Equivoco: licitante nao atendei ao item 10.6 do edital, portanto esta inabilitada

PROPOSTAS DOS ITENS ANEXOS CHAT

Como colocado, a decisdo motivou-se por previséo editalicia, que por
sua vez, padroniza normatizacédo do art. 67, VI da Lei 14.133/2021.
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A decisdo por inabilitar a Recorrente Gov Print Solugdes Graficas é le-
gitima e tomada por legalidade.

A Inabilitagdo da Licitante Gov Print Solugdes Gréaficas foi comprova-
damente, publicitada e motivada, eis que consta registrada no Sistema de Com-
pras do Governo Federal (www.gov.br/compras) e figurara em relatério gerado
apos o término do processo de compras pelo Sistema Eletrénico.

Por fim, a inabilitacdo da Licitante Gov Print Solucdes Graficas gerou a
convocacao do 3° Lugar.

Convocamos a Licitante AGMR Comércio e Servigos Ltda, que foi teve
sua proposta classificada e posteriormente, foi habilitada.

Em fase recursal, as Licitantes BW Print Tecnologia em Impresséao Ltda,
WEBDOC Locac6es Ltda e Directa Prime Solug6es em Impressédo Ltda reque-
rem a reforma da decisao que declarou vencedora a Licitante AGMR Comércio
e Servicos Ltda por apontamentos com relacdo a documentacéo de habilitacéo
econdmico-financeira e exequibilidade da proposta ofertada.

Quanto aos apontamentos apresentados em sede de recurso, facamos a
analise.

Proposta referente aos itens 3 e 4 — valor proposto é menor que 0,01 (um
centavo) e inexequivel.

O Edital de Licitacdo no item 6 — Da Apresentacdo da Proposta Comer-
cial Preliminar, especificamente nos itens 6.2 e 6.2.1, determinam como o lici-
tante cadastrara sua proposta no sistema eletrénico, como devera fazer a sua
apresentacao.

O item 6.2.1 informa o seguinte: “valor da proposta de prego por item licitado
(o licitante devera consignar, na forma expressa no sistema eletrénico o preco unitario de
cada item, observados o quantitativo e a unidade do objeto a ser contratado, conforme o
Anexo Il — Termo de Referéncia). Ainda, os valores deverdo ser expressos em algarismo
arabico, na moeda Real, considerando até os centavos, compreendendo todos 0s custos
diretos e indiretos necessarios ao cumprimento do objeto deste Edital, em especial o frete,
tributos e encargos sociais”’

O item 6.2.1 do Edital de Licitacdo segue o padrdo monetario vigente.


http://www.gov.br/compras
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Ainda, no item 7.9 do Edital de Licitacdo, coadunando com o exposto
acima, determina que o intervalo minimo de diferenca de valores entre os lan-

ces deve ser de 0,01 (um centavo). Eis a transcri¢cdo: “7.9. O intervalo minimo de
diferenca de valores ou percentuais entre os lances, que incidira tanto em relacéo aos lances
intermediarios quanto em relacé@o a proposta que cobrir a melhor oferta devera ser de 0,01
(um centavo).”

A Administracdo — Secretaria de Saude, frente ao objeto a ser contratado,
assim definiu em razdo da propria insignificancia de uma milionésima parte da
unidade monetaria, criando a impossibilidade efetiva de atribuir nocéo de valor
e constituir unidade de conta efetiva para comparacao de precos dos servigos,
0 que ndo ocorreria com precos expressos com dois digitos, expressos no pa-
dréo corrente da moeda nacional, de uso generalizado.

Necessario esclarecer matematicamente o valor apresentado, para tanto,
explanaremos sobre a diferenca entre décimo, centésimo e milésimo.

Décimo corresponde a uma parte de um todo dividido em 10 parte iguais.
Centésimo corresponde a uma parte de um todo dividido em 100 partes iguais.
Milésimo corresponde a uma parte de um todo dividido em 1000 partes iguais.
Ent&o, equivale a fracdo 1/1000. Como a fracdo indica uma divisao, entdo fa-
zemos 1 dividido por 1000, que resulta em 0,001.

O valor proposto nos itens 3 e 4 foram exatamente R$ 0,0098, contrari-
ando a previsdo editalicia, considerando apés a virgula, 4 casas decimais.

Nesse sentido, necessario pontuar que mesmo nas licitagdes cujo julga-
mento se da pelo menor valor global, é indispensavel a analise dos valores uni-
tarios.

Isso porgue, 0S pregos unitarios representam os custos que compdem o
valor global e, nessa medida, sdo indicativos quanto a regularidade do preco
final proposto.

N&o por outro motivo, o Superior Tribunal de Justica e o Tribunal de
Contas da Unido ja se inclinaram sobre a necessidade de avaliar 0s pregos uni-
tarios nas licitacdes cujo critério de julgamento baseia-se no menor valor glo-
bal, sendo que tal anélise ¢é reforcada em licitacdo cujo objeto sera executado,
medido e pago segundo as quantidades especificamente prestadas, eis que 0
caso dos itens 3 e 4, pois referem-se as paginas excedentes a franquia mensal.
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Falhas formais e igualmente materiais poderiam motivar a oportunidade
para saneamento.

E isso, frise-se, sem que se desconsidere 0s principios do processo de
contratacdo, inclusive o tratamento isondémico.

Essa analise ganha um reforco na situacdo concreta, porque 0O pPossi-
vel vicio tem relacdo com falha na indicacdo de custo componente da planilha
de formacao de precos.

A esse respeito, € preciso considerar o carater instrumental da planilha
de custos que €, tdo-somente, indicar os componentes que incidem na formacéo
do preco.

O saneamento é admitido, desde que ndo haja majoracédo do valor global
do ajuste e que seja mantida sua aceitabilidade.

Com isso, poderia haver a redistribuicdo para o lucro de valores exce-
dentes a real incidéncia de determinado custo unitario, desde que todos se man-
tivessem aceitaveis a luz dos parametros delimitados pela Administracéo (ja
com eventual correcdo devida) e ndo houvesse aumento do valor global.

De outro lado, ha entendimento no sentido de que seria admitido o sane-
amento da planilha, desde que reduzido o valor global proposto em face de
eventual diminuicdo dos custos unitarios cotados equivocadamente.

Nessa hipotese, a Administracdo ndo poderia admitir a majoracéao de ou-
tros itens da planilha ou do lucro, ainda que eles se mantivessem na margem de
limite estabelecida no edital (com correcdo) e mantido o valor global. Nesse
sentido 0 Acdrdao n°® 117/2014 — Plenario, Acordado n° 2.440/2014 — Plenario e
Acotrdao n° 2.836/2008 — Plenério, todos do TCU.

Ainda, sobre a exequibilidade dos valores colocados, a normativa geral
de licitacOes (Lei 14.133, de 2021) traz critérios a serem avaliados pela Admi-
nistracdo no que tange a verificacdo da exequibilidade das propostas apresen-
tadas pelos licitantes: Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que: I - contiverem
vicios insanaveis; Il - ndo obedecerem as especificacfes tecnicas pormenorizadas no edital;
Il - apresentarem precos inexequiveis ou permanecerem acima do orgcamento estimado
para a contratacdo; IV - ndo tiverem sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela
Administracéo; V - apresentarem desconformidade com quaisquer outras exigéncias do edi-
tal, desde que insanavel. § 1° A verificacdo da conformidade das propostas podera ser feita
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exclusivamente em relacéo a proposta mais bem classificada. 8 2° A Administracéo podera
realizar diligéncias para aferir a exequibilidade das propostas ou exigir dos licitantes que
ela seja demonstrada, conforme disposto no inciso 1V do caput deste artigo. § 3° No caso de
obras e servicos de engenharia e arquitetura, para efeito de avaliacéo da exequibilidade e
de sobrepreco, serdo considerados o preco global, os quantitativos e 0s precos unitarios
tidos como relevantes, observado o critério de aceitabilidade de precos unitario e global a
ser fixado no edital, conforme as especificidades do mercado correspondente. § 4° No caso
de obras e servicos de engenharia, serdo consideradas inexequiveis as propostas cujos va-
lores forem inferiores a 75% (setenta e cinco por cento) do valor orcado pela Administra-
cao.

O licitante dispde da faculdade de provar a Administracdo que possui
condi¢Bes materiais para executar sua proposta. Havera uma inversao do dnus
da prova, no sentido de que se presume inexequivel a proposta de valor inferior,
cabendo ao licitante o encargo de provar o oposto. Se comprovar que sua pro-
posta € exequivel, ndo se Ihe podera interditar o exercicio do direito de apre-
senta-la.

E inviavel proibir a Administracio de realizar contratacio vantajosa.
A questdo é de fato, ndo de direito.
Incumbe o 6nus da prova de exequibilidade ao particular.

Essa comprovacdo podera fazer-se em face da prépria Administracao,
pleiteando-se a realizacdo de diligéncia para tanto. Este também € o posiciona-

mento do TCU: “No que se refere a inexequibilidade, entendo que a compreensdo deve
ser sempre no sentido de que a busca é pela satisfacdo do interesse publico em condigdes
que, além de vantajosas para a administracdo, contemplem precos que possam ser suporta-
dos pelo contratado sem o comprometimento da regular prestacdo contratada. Nao é obje-
tivo do Estado espoliar. Por outro lado, cabe ao préprio particular a deciséo acerca do
preco minimo que ele pode suportar. Assim, no contexto da definicéo de critério para aferir
inexequibilidade de preco, julgo que ndo héa prejuizo a transparéncia e a lisura do certame
valer-se dessa formula definida no art. 48, inciso Il, § 1°, da Lei n°® 8.666/93, ainda que para
outras contratacGes de menor preco que ndo as relativas a servi¢os e obras de engenharia,
uma vez que constitui mais um instrumento para verificacdo da exequibilidade do preco. Na
verdade, esse dispositivo conduz a uma presuncéo relativa de inexequibilidade de pregos.
Isso porque sempre havera a possiblidade de o licitante comprovar sua capacidade de bem

executar os pregos propostos, atendendo satisfatoriamente o interesse da Administra¢do”.

Portanto, o que se observa na doutrina e também na Corte de Contas da
Uni&o € que o critério aduzido pela legislacdo é um parametro relativo de ine-
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xequibilidade, e ndo absoluto. Pode ser passivel, pois, de comprovacdo em sen-
tido contrario pelas empresas recorridas ou que apresentaram valores relativa-
mente inexequiveis, tendo como parametro a lei.

Entdo, a Administracéo, ao constatar que proposta consigna prego abaixo
do mercado, deve promover diligéncia, abrindo prazo para que o licitante com-
prove a exequibilidade dela. Logo, dentro de tal prazo, o licitante deve trazer
documentos que desnudem os seus custos, a fim de comprovar que ele, mesmo
com preco reduzido, ainda obtém vantagem.

Se o licitante ndo apresenta tais documentos ou apresenta documentos
ndo convincentes, a Administracao declara inexequivel a proposta.

Esses critérios e procedimento podem ser perfeitamente aplicados no
pregao, apesar de todas as dificuldades intrinsecas a sistematica legal da moda-
lidade.

Dessa forma, o pregoeiro, constatado preco abaixo do mercado, deve sus-
pender a sessao do pregao, estipulando prazo para que o licitante apresente jus-
tificativas a respeito da exequibilidade da sua proposta.

Repita-se: se as justificativas forem consistentes, 0 pregoeiro aceita a
proposta. Se ndo o forem, o pregoeiro a declara inexequivel e a desclassifica."
Ressalte-se que o Orgao licitante precisa resguardar-se de propostas irrespon-
saveis, incapazes de suportar os custos da contratacdo — portanto, fadadas a
frustracé@o contratual, gerando prejuizos ao Ente Publico.

De toda forma, a narrativa acima serve para demonstrar a possibilidade
de correcao.

Continuemos a analise dos apontamentos em sede de recurso, nesse mo-
mento, referente a Qualificacdo Técnica.

Na fase de habilitacdo, a Licitante AGMR Comércio e Servigos Ltda
apresentou atestado de capacidade técnica especifico a Contrata¢do oriunda do
Processo Licitatorio n.° 196/2022, Pregéo Eletronico n.° 09.136/2022, Contrato
n.° 491/2023.

Como comprovagéo da Contratacdo citada mostrou o Contrato de Pres-
tacdo de Servicos n.° 491/2023.

10
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A citada contratacdo teve seu inicio no dia 18/09/2023 e conforme infor-
mado no atestado (ndo comprovado, visto o contrato n.° 491/2023 ter inicio dia
18/09/2023 e término no dia 31/12/2023) a contratacdo perdura até o dia
13/05/2024 (data da declaracédo — atestado).

Declarou no atestado a producéo de aproximadamente 2.0000 (duas mil)
cbpias por més, cuja contratacdo pode ser considerada com duracdo de 08 (oito)
meses — 13/09/2023 & 13/05/2024.

Seguindo a previséo editalicia, a Licitante AGMR Comeércio e Servigos
Ltda ndo comprovou o item 10.4, Qualificacdo Tecnica, letras e, f.

Importante pontuar, a juntada de outras contratacdes, em sede de Con-
trarrazoes.

Veja, tais documentos apresentados na Contrarrazdo pela Licitante
AGMR Comércio e Servicos Ltda sdo comprovacoes de contratagdes ndo men-
cionadas na fase de habilitacao, logo, tratam-se de informagdes novas.

A reanalise dos documentos, nos fez perceber o erro na classificacdo da
proposta e sequente habilitacdo da Licitante AGMR Comércio e Servicos Ltda.

Para concluirmos e sedimentarmos o nosso entendimento referente as
decisbes aqui defendidas, entendemos ser possivel a complementacdo dos do-
cumentos de habilitacdo em sede de recursos administrativos, alids, em qual-
quer fase da licitacdo por meio da promocdo de diligéncia destinada a esclarecer
ou a complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de do-
cumento ou informacao que deveria constar originariamente da proposta.

Por isso, mantemos a decisdo de desclassifica¢do da 12 Colocada, ina-
bilitacdo da 22 Colocada e com fulcro no artigo 165, paragrafo 3° da Lei n.°
14.133/2021, declaramos a invalidagdo dos atos que classificam a proposta
e habilitam a Licitante AGMR Comeércio e Servicos Ltda.

2. DECISAO

Por assim ser, considerando o exposto e a legislagéo aplicavel:
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’ CATALAO Secretaria Municipal de Saude

Cidade que sonha e faz. Fundo Municipal de Saude

Conheco o recurso apresentado pela BW Print Tecnologia em Impressao
Ltda, para no mérito julga-lo parcialmente procedente, mantendo a deciséo de
desclassificagdo da proposta comercial apresentada e decido pela anulagéo dos
atos que classificaram a proposta de precos apresentada pela AGMR Comércio
e Servicos Ltda, e a habilitaram, tornando-a vencedora;

Conheco o recurso apresentado pela Gov Print Solugdes Grafica, para no
mérito julga-lo improcedente, mantendo a decisdo de inabilitacédo;

Conheco o recurso apresentado pela Webdoc LocacGes Ltda, para no mé-
rito julga-lo procedente, mantendo a decisdo de desclassificacdo da proposta
comercial apresentada pela BW Print Tecnologia em Impressdo Ltda; man-
tendo a decisédo de inabilitacdo Gov Print Solugdes Grafica, e decido pela anu-
lacdo dos atos que classificaram a proposta de precos apresentada pela AGMR
Comeércio e Servigos Ltda, e a habilitaram, tornando-a vencedora;

Conheco o recurso apresentado pela Directa Prime Solugdes em Impres-
sdo Ltda, para no mérito julga-lo procedente, mantendo a decisdo de desclassi-
ficacdo da proposta comercial apresentada pela BW Print Tecnologia em Im-
pressdo Ltda; mantendo a decisé@o de inabilitacdo Gov Print Solugbes Gréfica,
e decido pela anulacdo dos atos que classificaram a proposta de precos apre-
sentada pela AGMR Comércio e Servicos Ltda, e a habilitaram, tornando-a
vencedora.

Em atencdo ao paragrafo 2° do artigo n.° 165 da Lei n.° 14.133/2021,
encaminho esta Decis@o Recursal para a Secretaria Municipal de Saude, Ges-
tora do Fundo Municipal de Saude de Cataldo — Go para analise e decisdo
final.

Cataléo, 17 de julho de 2024.

Synara de Sousa Lima Coelho
Pregoeira — Decreto n.° 2.487 de 31 de janeiro de 2024
Secretaria Municipal de Saude
Fundo Municipal de Saude
Cataldo — GO.
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